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Σύγκριση 

Δραστηριότητες 

ΔΡΑΣΤΗΡΙΟΤΗΤΑ 1 

Το απόσπασμα που ακολουθεί οργανώνεται στη βάση της 
αντίθεσης. Να βρεις τα δύο μέρη της αντίθεσης και να εξηγήσεις πώς 
αυτή η επιλογή εξυπηρετεί τον σκοπό της συντάκτριας. 

[§1] Για την Μπελίντα Κανόν ο νεοφεμινισμός οδηγεί σε σύγκρουση

ανδρών και γυναικών, γεγονός καταστροφικό. «Ο κλασικός φεμινισμός του 

20ού αιώνα, τον οποίο εξέφρασε η Σιμόν ντε Μποβουάρ, μαχόταν για την 

ισότητα ανδρών και γυναικών αντιμετωπίζοντάς τους ως άτομα, ως 

ανθρώπους. Στον 21ο αιώνα, και κυρίως μετά το 2010, βλέπουμε την ανάδειξη 

του «φεμινισμού της διαφοροποίησης», ενός ρεύματος που επιμένει στις 

διαφορές μεταξύ ανδρών και γυναικών, τις οποίες θεωρεί αγεφύρωτες. 

Προφανώς και υπάρχουν διαφορές μεταξύ ανδρών και γυναικών, όμως στις 

περισσότερες εκφάνσεις της ζωής μας είμαστε άτομα, άνθρωποι που δρούμε: 

είμαι συγγραφέας, είμαι εκπαιδευτικός, είμαι ορειβάτης, είμαι κηπουρός. Είμαι 

δηλαδή ένας άνθρωπος που ασχολείται με αυτές τις δραστηριότητες, όχι 

πρωτίστως μια γυναίκα που ασχολείται με όλα αυτά. Σήμερα, οι 

νεοφεμινίστριες προτάσσουν διαρκώς ότι οι γυναίκες είναι μια ομάδα 

θυμάτων, η οποία διατρέχει μονίμως τον κίνδυνο να υποστεί βία κάθε μορφής, 

όχι διακρίσεις εις βάρος τους αλλά βία, επειδή είναι γυναίκες. Αυτό το νέο 

ρεύμα εγγράφεται στο δημόσιο διάλογο περί ταυτοτήτων: είμαι γυναίκα, αυτή 

είναι η ταυτότητά μου. Και αυτομάτως, είμαι θύμα. Είναι τόσο έντονος αυτός ο 

διάλογος περί θύματος ώστε ενίοτε το να είσαι θύμα γίνεται εύσημο, 

πρόκειται για ιδεολογία που εκφράζεται ως «πάθος για θυματοποίηση»». 

[§2] Για την Κανόν, αντιθέτως, ο φεμινισμός είναι ένα κίνημα χαρούμενο,

«ένα κίνημα που ωθεί τις γυναίκες να αποκτήσουν περισσότερη ισχύ, να 

διεκδικούν την ισότητα με τους άνδρες. Όταν προτάσσουμε το φύλο, ή το 

χρώμα του δέρματος ως ταυτότητα, επί της ουσίας επιμένουμε σε 

χαρακτηριστικά μας τα οποία δεν μπορούμε να αλλάξουμε. Οι «κλασικές» 

φεμινίστριες επιμένουμε στα χαρακτηριστικά που μπορούμε να αλλάξουμε, 
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επιμένουμε στην ελευθερία, στη δυνατότητα να αλλάξουμε τα πράγματα. 

Αντιθέτως, ο νεοφεμινισμός και οι θεωρίες ταυτότητας φύλου επιμένουν σε 

ένα είδους ντετερμινισμού, τον οποίο εμείς επιδιώκουμε να ξεπεράσουμε». 
 

Παπαθανασίου, Μ. (2023, 28 Μαΐου). Μπελίντα Κανόν: «Οι νεοφεμινίστριες 

παρουσιάζουν τις γυναίκες σαν θύματα». Το Βήμα. 
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ΔΡΑΣΤΗΡΙΟΤΗΤΑ 2 

Με ποιον τρόπο οργανώνεται ο λόγος στο απόσπασμα που 
ακολουθεί; Ποια πρόθεση του συγγραφέα υπηρετεί, κατά τη γνώμη 
σου, η συγκεκριμένη οργανωτική επιλογή; 

[§1] Η πολυκατοικία, αναφέρθηκα σε τούτο το θέμα πολλές φορές, είναι 

ένα από τα χαρακτηριστικότερα πρόσωπα του αιώνα μας. Σε τελευταία ταξίδια 

μου διαπίστωσα πως ο θεσμός της πολυκατοικίας επεκτείνεται, και με ραγδαίο 

ρυθμό, και στα επαρχιακά κέντρα, ακόμη και στις ολιγάνθρωπες κωμοπόλεις, 

όπου καμιά αναπόφευκτη ανάγκη δε φαίνεται να τον υπαγορεύει. ́Έτσι σιγά 

σιγά το νόημα του σπιτιού μεταβάλλεται. Δεν είναι που η αρχιτεκτονική 

διαρρύθμιση υπακούει σε άλλους προσανατολισμούς και πραγματοποιεί άλλα 

δεδομένα σαν τέχνη υπηρετική του καθημερινού βίου. Είναι και που η 

καθιερωμένη αντίληψη του σπιτιού υποχωρεί σε άλλες αντιλήψεις 

διαμορφωμένες κατά τις συνθήκες που δεν υπήρχαν άλλοτε. 

[§2] Αλλά απομένει το ερώτημα: η πολυκατοικία είναι ή δεν είναι σπίτι; 

Φρονώ και τώρα, ύστερα από πολλές προσπάθειες που έκαμα, για να 

μπορέσω να συμφιλιωθώ μαζί της, πως σπίτι δεν είναι. Γιατί, όταν λέμε 

«σπίτι», δεν εννοούμε μόνο μια κατασκευή, αλλά κι ένα ψυχικό γεγονός. Η 

πολυκατοικία δεν είναι ψυχικό γεγονός. Είναι μια έκφραση ψυχρής 

αριθμητικής, ένα στατικό συγκρότημα. Για τούτο και οι πολιτείες, που θέλουν 

να διατηρήσουν την παράδοσή τους, το ύφος τους, το χρώμα τους, την 

εξορίζουν στα κράσπεδά τους, στα περίχωρά τους, σε καινούργιες γειτονιές. 

Εμείς, αλλοπρόσαλλοι πάντα και καινοθήρες, και όπου υπάρχει κάποια 

παράδοση, δηλαδή κάποιος εσωτερικός χώρος, κάποια σύνδεση με τον 

ιστορικό εαυτό μας, φυτεύουμε κατάστηθά της κακόγουστα χτίσματα και 

καταστρέφουμε κάθε δυνατότητα εναρμόνισης των νέων μορφών με τα 

σταθερά αισθητικά δεδομένα. 

[§3] Το σπίτι είναι ένα αντιφέγγισμα του εσωτερικού ανθρώπου. Το σπίτι 

έχει ρίζες. Το σπίτι προσφέρει το αίσθημα της βεβαιότητας, της ασφάλειας. 

Είναι ένα άσυλο, ένα καταφύγιο της προσωπικής ζωής. Μέσα στο σπίτι 

κατοικούν οι πρόγονοι, διατηρείται η συνέχεια της γενιάς, οι κάμαρές του 

γεμίζουν θύμηση, το κάθε αντικείμενο έχει την ιστορία του. Η πολυκατοικία 

υπηρετεί την προχειρότητα, την υλική ανάγκη, ανήκει στον καλπασμό του 

καιρού. Δεν ανταποκρίνεται στα βασικά αιτήματα της προσωπικής ζωής. Η 
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πολυκατοικία είναι σταυροδρόμι, είναι τρίστρατο, αγορά, δημόσιος χώρος. 

Προσφέρει μερικές, και σημαντικότατες βέβαια, βιοτικές ανέσεις και 

δυσκολεύει, από την άλλη πλευρά, την ανάσα. Ο ένοικος δεν την εξουσιάζει, 

της παραδίνεται. Γίνεται ένας δεσμώτης. Αισθάνεται πως είναι υποχρεωμένος 

να κυκλοφορεί σ’ έναν απέραντο κομματιασμένο χώρο, όπου δεν έχει το 

δικαίωμα να υπάρξει έξω από μερικά τετραγωνικά μέτρα. Αν θελήσει να κάμει 

μερικά βήματα, θα προσκρούσει σ’ ένα τοίχο. Αν αλλάξει κατεύθυνση, θα 

προσκρούσει σ’ άλλο τοίχο. Υπάρχει παντού το αδιέξοδο. 
Παναγιωτόπουλος, Ι.Μ. (1965, 22 Αυγούστου). Το νόημα του σπιτιού. Ελευθερία. 
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ΔΡΑΣΤΗΡΙΟΤΗΤΑ 3 

Ο συγγραφέας του παρακάτω αποσπάσματος οργανώνει τον λόγο 
πάνω σε έναν αντιθετικό άξονα. Αφού τεκμηριώσεις την 
παρατήρηση αυτή με αναφορές σε συγκεκριμένα χωρία του, να 
εξηγήσεις τον λόγο για τον οποίο έκανε αυτή την επιλογή. Στην 
απάντησή σου να λάβεις υπόψη την επικοινωνιακή περίσταση 
(σκοπός, ακροατήριο κτλ.). 

[§1] Η επιτυχία στη ζωή είναι σταθερό αίτημα του ανθρώπου. Το πρώτο 

όνειρο, το οποίο φροντίζουν να ξυπνήσουν μέσα στην ψυχή του παιδιού οι 

γονείς, είναι το όνειρο της επιτυχίας. Και είναι νόμιμο αυτό το όραμα και δίκαιο 

το πάθος για επιτυχία που τροφοδοτεί την ύπαρξή μας αδιάκοπα. 

[§2] Χρειάζεται να επιτύχει ο άνθρωπος στη ζωή, γιατί μονάχα τότε 

αισθάνεται βαθιά και ουσιαστικά εναρμονισμένος με τον κόσμο. Όταν 

πετυχαίνει, τότε δε φοβάται. Νιώθει να πηγάζει από μέσα του μια ιδιαίτερη 

δύναμη που του παρέχει το δικαίωμα να αντικρίζει κατάματα τους 

ανθρώπους, να ζει με έναν αέρα γαλήνης και σιγουριάς. 

[§3] Όταν, όμως, αισθάνεται αποτυχημένος, θαρρεί πως η ζωή τον 

απωθεί, πως ο κόσμος τον εχθρεύεται. Σπάζουν οι ιστοί εκείνοι που κάνουν 

βέβαιη και μόνιμη τη σχέση του με τους άλλους. Η δυσπιστία και η ηττοπάθεια, 

η απαισιοδοξία και ο φθόνος κυριαρχούν μέσα του και κατατρώγουν τη 

διάθεση για γενναιοφροσύνη και αγάπη. 

[§4] Το ερώτημα, λοιπόν, δεν είναι αν πρέπει ο άνθρωπος να φροντίζει 

να επιτύχει στη ζωή του. Στο ενδεχόμενο αυτό η απόκριση είναι καταφατική. Το 

πρόβλημα, που αντιμετωπίζει ο ευαίσθητος και σκεπτόμενος άνθρωπος, είναι 

ποιο νόημα έχει γι’ αυτόν η επιτυχία. Καθημερινά, μάλιστα, έχουμε να κάνουμε 

με ανθρώπους μανιακούς της επιτυχίας, αλλά η επιτυχία αυτή σπάνια 

βλέπουμε να έχει ηθικό βάρος και πνευματική σημασία. Μας καταπλήσσει, 

αλλά δε μας φωτίζει. Μας αναγκάζει να τη λογαριάζουμε, αλλά δεν ελκύει την 

εκτίμησή μας, γιατί είναι εφήμερη. 
Τσιρόπουλος, Κ.Ε. (1969). Δοκίμια ευθύνης. Αθήνα: Αστήρ. 
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ΔΡΑΣΤΗΡΙΟΤΗΤΑ 4 

Ποια είναι, κατά τη γνώμη σου, η πρόθεση του συντάκτη στην 
παράγραφο που ακολουθεί; Πώς ο τρόπος με τον οποίο επέλεξε να 
την οργανώσει υπηρετεί την πρόθεση αυτή; 

[§1] Η «ανθρωπιά» είναι μια λέξη του καιρού μας, ένας όρος 

κοινόχρηστος, ένα νόμισμα που κυκλοφορεί σ’ όλα τα χέρια, γιατί συμβαίνει η 

ανταλλακτική του αξία να είναι πολύ μεγάλη. Και με την «ανθρωπιά» 

εννοούμε, φυσικά, τη συμπόνια, τη συμμετοχή, με τον ένα ή τον άλλο τρόπο, 

στο πάθος του γείτονα. Και όχι μόνο του γείτονα. Του κάθε ανθρώπου. Άλλοτε 

χρησιμοποιούσαν τον όρο «ανθρωπισμός». Έλεγαν: «αυτός είναι μεγάλος 

ανθρωπιστής» και με τούτο εσήμαιναν μια προσωπικότητα που ξοδευόταν 

ολόκληρη για να κάμει το καλό. Ο Ντυνάν, για παράδειγμα, ο ιδρυτής του 

«Ερυθρού Σταυρού», υπήρξε ένας τέτοιος ανθρωπιστής. Πέρα απ’ ό,τι θα 

μπορούσε να ενδιαφέρει αποκλειστικά το άτομό του, εσυλλογίσθηκε τους 

ανθρώπους που έπασχαν, έξω από διάκριση φυλής και θρησκείας, «εν 

πολέμω και εν ειρήνη». 

[§2] Ο «ανθρωπιστής», ένας άνθρωπος με σπουδαίες ικανότητες, που 

αναλίσκεται με ειλικρίνεια, χωρίς υστεροβουλία, ακόμη και χωρίς τη θεμιτή, 

επιτέλους, από πολλές απόψεις, επιθυμία της υστεροφημίας, υπήρξε, για 

πολλούς αιώνες, ένα θαυμάσιο ιδανικό, που οι προγενέστεροι το επρόβαλλαν 

στους μεταγενέστερους. Ακόμη τότε η «ανθρωπιά», μολονότι δεν έπαυε να 

είναι κοινή απαίτηση, δεν είχε καταντήσει κοινόχρηστος όρος. Ήταν η σπάνια, 

η υψηλή παρουσία, όπου μόνο μερικές εκλεκτές φύσεις κατόρθωναν να 

φτάσουν. Και ακόμη, μια καθημερινή άσκηση που ο καθένας την επιθυμούσε 

για τον εαυτό του, θεωρώντας την αυτονόητο χρέος του, χωρίς να 

συλλογίζεται ότι θα μπορούσε και διαφορετικά να την αξιοποιήσει. 

[§3] Το γεγονός ότι η απαίτηση της «ανθρωπιάς» έχει γίνει κοινός 

τόπος σήμερα δεν είναι χωρίς ιδιαίτερη σημασία. Δείχνει πως η οικουμενική 

ψυχή αισθάνεται βαθύτερα την ταλαιπωρία του ανθρώπου και αναζητεί 

διέξοδο. 

[§4] Περιττό να προστεθεί πως και η ανθρωπιά, καθώς κι ένα σωρό 

άλλοι όροι, έχει υποστεί τρομακτικές διαστρεβλώσεις. Όποιος είπε πως οι 

ιδέες είναι καθώς τα υγρά, που παίρνουν το σχήμα του μπουκαλιού τους, είχε, 

βέβαια, πολύ δίκιο. Και με τους όρους το ίδιο συμβαίνει. Αλλάζουν νόημα, 
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αλλάζουν απόχρωση, κατά τον τρόπο που τους μεταχειρίζεται κανείς και κατά 

τον σκοπό που επιδιώκει χρησιμοποιώντας τους. Έτσι, μπορούμε να μιλούμε 

όλοι για ανθρωπιά, αλλά να εννοούμε ολωσδιόλου διαφορετικό πράγμα ο 

καθένας. 
Παναγιωτόπουλος, Ι.Μ. (2004). Ο σύγχρονος άνθρωπος.  

Αθήνα: Εκδόσεις των Φίλων. 
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ΔΡΑΣΤΗΡΙΟΤΗΤΑ 5 

Ποιος είναι, κατά τη γνώμη σου, ο σκοπός για τον οποίο γράφτηκε η 
παρακάτω παράγραφος; Πιστεύεις πως ο τρόπος με τον οποίο 
οργανώνεται ο λόγος υπηρετεί αποτελεσματικά τον σκοπό αυτό; 

Η σχέση του ανθρώπου με τη φύση μοιάζει με τη σχέση του με το σπίτι 

του. Όπως ένα σπίτι παρέχει καταφύγιο και ασφάλεια, έτσι και η φύση 

προσφέρει όλα τα απαραίτητα για τη ζωή: καθαρό αέρα, νερό και τροφή. 

Ωστόσο, η αλόγιστη συμπεριφορά απέναντι στο περιβάλλον θυμίζει έναν 

άνθρωπο που καταστρέφει το ίδιο του το σπίτι, ρίχνει σκουπίδια στο πάτωμα, 

γκρεμίζει τους τοίχους και σπάει τα παράθυρα. Στο τέλος, χωρίς σπίτι, δεν 

μπορεί να ζήσει. Με τον ίδιο τρόπο, αν συνεχίσουμε να εξαντλούμε και να 

καταστρέφουμε τη φύση, οδηγούμαστε σε έναν μη βιώσιμο πλανήτη, 

καταστρέφοντας την ίδια μας την ύπαρξη. 
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